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SUJEITOS (LGBT+) E ESTADO: MATERIALIDADES DA COMEMORACAO
DE DIREITOS

lago Moura"

Exponho aqui um gesto de leitura no espaco contraditoriamente sobredeterminado das praticas
discursivas de comemoracdo (VENTURINI, 2009) de direitos em nosso presente. Espaco em que as
evidéncias de saber do Direito se véem (res)subjetivadas no cotidiano, a partir de disputas e embates
moveis (PECHEUX; GADET, 2015) que funcionam nas lutas ideoldgicas por reconhecimento empreendidas
por sujeitos LGBT+ perante o Estado. Meu gesto se baseia no estatuto em rela¢éo a da seguinte sequéncia
discursiva de referéncia (sdr):

Figura 1 — Sdr
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DIA HISTORKO

13 de junho de 2019, Depois de quase duas décadas de huta do moviment

poderes da Repdblica reconhece que a discriminagdo e a violéncia contra LGBT ndo algo é

marco legal brasdeiro ¢ devem ser punidas. O STF (por 8x3) reconheceu que 0 C("\qr( o )

devens ].; ter aprovado uma lei que tome crime 3 homofobsd ¢ a trar ) n
Corte afirmou que o crime de racismo abrange a discriminacdo e vi 3 contra LGBx aplicando-se a

Let 7716/89 para punir 3 homotransfobia até que Congresso apcove uma lei regulamentando 3
questdo! Vitoria da igualdade e do respeito & diversidade. Um passo em diregdo ao fortalecmento da
democracia brasileira, t3o awiltada. Mais uma vez, o STF faz o que o Legislativo ndo fez Foi assim com o
reconheamento da pstivel em 2011, com 3 legalizacso do cas 0 ¢mvil em 2013 e com o
reconheamento do direito a identidade de género em 2018. Vitéeia do movimento LGST, da luta de
milhares de ativistas e de um bando de gente que nos ajudou nessas batalhas, no Congresso, no
Supeemo, n edade. Muntas vezes enfre 0 3 firia do fundamentalismo religioso, Hora de
comemorar! Um brinde a0 respeito,  cidadania, @ ndo discriminacdo. A igualdade é colornida

#CriminalizaSTF, #EuSouGay, #LGBT, #0rguihoGay, #OrgulhoDeSerHomossexual Ver menos
— em Brasil.

Esta sequéncia é extraida de uma publicacdo no Facebook, datada de 13/06/2019, na péagina
“#0rgulho de ser Homossexual”. Cuida-se de um material textual de ampla circulacdo, ja que objeto de
muitos compartiihamentos na mesma plataforma, bem como por sua publicagcdo em outras plataformas
enunciativas, tais como o site da Revista Forum, em publicagcao datada do dia seguinte (14/06/2019), sob a
rubrica “Um avango civilizatério: discriminagdo contra LGBTI+ agora € crime”, assinada por Julian

Rodrigues, militante de direitos humanos e do Movimento LGBT+.

! Mestre e doutorando em Letras pelo Programa de Pds-graduacdo em Letras: linguagens e representacdes da
Universidade Estadual de Santa Cruz (PPGL/UESC). Orientador: Mauricio Beck. Bolsista Fapesb (doutorado).
Especialista em Direito Constitucional (UniAmérica). Bacharel em Direito (UESC). Advogado (OAB/BA). Licenciado em
Letras-Portugués (R2/UNOPAR). Membro do Grupo de Estudos Pecheutianos (GEP), do Grupo de Estudos Discursivos
(GED) da UESC e do Coletivo de Trabalho Discurso e Transformacdo (CONTRADIT). Lattes:
http://lattes.cnpq.br/7249762900673222. Contato: immsantos@uesc.br.



O recorte observavel recai sobre o fragmento acima para enfatizar, principalmente, a espessura
tecnodiscursiva, isto é, linguageira e clicavel (PAVEAU, 2021) de uma das hashtags politicas que
organizaram a demanda juridica em torno do acontecimento “criminalizacdo da LGBTfobia”. O tom
imperativo da hashtag #CriminalizaSTF empresta um efeito de “ordem” a reivindicagdo, o que me parece
visibilizar a instalag@o, no espago contemporaneo de tais lutas por reconhecimento de direitos, de uma
contradicdo/transformacao pontual em face da dinamica petitéria obrigada pelo ritual jurisdicional. Isso se
garante, na sdr, na sobredeterminacdo por uma circulacdo que se faz ressoar, com diferenca, pelo digital,
ao se considerar, especialmente, o funcionamento legitimatério da materialidade judicial como um discurso
de escrita (GALLO, 2019) e que impde, em sua forma, por sua especificidade enunciativa, a representacao

da voz.?

Interessante se faz ressaltar, ainda, que, no arquivo encampado pela mencionada hashtag, esta
presente uma outra, cuja tbnica ndo € a da reivindicacdo (a priori do acontecimento), mas a da
comemorac&o (a posteriori ao acontecimento), qual seja: #ECrimeSim. Essa Ultima, organizada como uma
dupla afirmacéo, longe de implicar redundancia, é semanticamente distintiva. O seu efeito confirmatério de
uma assercdo preexistente (x é crime) possui estatuto heterogéneo em relacdo a primeira hashtag
analisada. Apés o acontecimento, as duas, frequentemente, circularam juntas em distintas publicacfes.
Friso, entdo, que enquanto o verbo criminalizar pressupde que o seu complemento ndo se signifique
previamente pelo que se supde ser um crime, lugar de evidéncia fabricado pelo Direito, sobretudo, pela
simulagdo de procedimentos l6gico mateméticos (PECHEUX, 2014); a dupla afirmac&o, materializada na
segunda hashtag, p6e em relevo, em seu campo comemorativo, que o crime esti antes da criminalizacao,
ndo sendo ai, assim, 0 espaco enunciativo estatal (stricto sensu) o lugar de sua proveniéncia, mas onde
mesmo desemboca o0 que advém de outro Iugar.3 Da sua parte, a materialidade comemorativa da sdr
trabalha a urgéncia em celebrar um evento juridico significativo, qual seja, conforme formula o seu
enunciador: “O STF (por 8x3) reconheceu que o Congresso Nacional deveria ja ter aprovado uma lei que
torne crime a homofobia e a transfobia [LGBTfobia].”. Tendo por objetivo avancar nas relacdes
interdiscursivas, recuperaveis na materialidade da sdr a titulo dos “efeitos de didlogo” (COURTINE, 2009)

gue ela mantém com a exterioridade, delimito a seguinte formulagdo de referéncia (fr):

A \ pd
Fr: Mais uma vez, o STF faz o\que o Legislativo nédo fez}. eq
Y
ed

2 Refiro-me aqui ao fato de que, para fazerem escutaveis as suas demandas na ordem do judicial, como
“jurisdicionados” (jurisditos, eu diria), sujeitos ordinarios e grupos enunciatarios se véem interpelados pela necessidade
de representacdo (retomada da voz), quanto a palavra juridica, através da figura do advogado, o que ocorre mediante
Erocessos discursivos de diferenciacdo (ZOPPI-FONTANA, [1997] 2014) e de traducdo (uma palavra por outra).

Esse aspecto de anterioridade é recuperavel em uma série de discursos que noticiam o acontecimento em diversas
midias, a partir da coaliz&o entre o verbo aprovar e a forma nominalizada do verbo criminalizar, tais como em: “STF
aprova criminalizacdo da  homofobia. Decano critica  ‘superlativa  intolerdncia’ de  deputados”
(https://www.redebrasilatual.com.br/cidadania/2019/05/stf-aprova-criminalizacao-da-homofobia-decano-critica-
superlativa-intolerancia-de-deputados/)/ “STF aprova criminalizagéo da homofobia e transfobia”
(https://claudia.abril.com.br/sua-vida/stf-aprova-criminalizacao-da-homofobia-e-transfobia/)/ “STF aprova criminalizagédo
da homofobia” (http://site.oabpg.org.br/stf-aprova-criminalizacao-da-homofobia/). Ademais, enfatizo que enquanto STF
se lineariza como sujeito do verbo aprovar; a nominalizagao historializa, por sua vez, pelo apagamento sintatico de um

sujeito, outra direcdo de sentido.
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Sejam pd: paréafrase discursiva (PECHEUX, 2014); ed: efeito de dentincia (MODESTO, 2018), e eq:
equivoco (GADET; PECHEUX, 2004; LEANDRO FERREIRA, 1994). Pelo seu efeito de recordacéo, a fr
reescritura (GUIMARAES, 2002), na cadeia, 0 objeto comemorado, fazendo com que, ao encaixar a
perifrase o que o Legislativo ndo fez no lugar de argumento interno do verbo fazer, aquele seja interpretado
como diferente de si. Tomada na historia, a designacéo perifrastica faz trabalhar o equivoco, o qual optarei
por representar aqui através do esquema de enunciado dividido (COURTINE, 2009).* No batimento entre o
dito e o seu ndo-dito especifico, o efeito de denudncia ai engendrado — parafraseavel por: o Legislativo nao
fez x — é passivel de ser havido em sua sobredeterminacéo pelo exterior, posto que construido sob a
paréfrase discursiva de um referente interdito.® Por que esses sentidos e n&o outros? O exame do arquivo
permite evocar, como elementos determinantes das condicdes de producdo da sdr, sentidos que

intervinham sobre o espectro do vir a ser do evento juridico comemorado, articulando-o0 no campo:

a) de um impossivel, em formulagdes como:
“...0s ministros ndo possuem competéncia Ieg’islativa...”6 / “...eles nem sabem que o
supremo NAO legisla...”” / “...A Constituido PROIBE que o STF invente lei penal...”®.
b) sentidos, ainda, que indiciavam, como leio, vacilagbes discursivas (PECHEUX, 1997) no interior de

uma filiacdo, provando da necessidade da determinacdo como materializacdo do litigio histdrico
(HAROCHE, 1992), tal como se pode compreender a partir da seguinte formulacdo extraida do voto do
ministro relator no processo judicial:

“Nao cabe, pois, ao Poder Judiciario atuar na andmala condicdo de legislador positivo”®.

Por esses sentidos, tocava-se a légica disjuntiva prépria as coisas-a-saber de um universo
administrativo (PECHEUX, 2006), o dos especialistas em doutrina juridica (EDELMAN, 1976), convocando-
se as formas da proibicdo de interpretacdo quanto a objetos constitutivos do espaco juridico regulamentar
(GADET, PECHEUX, 2004), tais como: competéncia legislativa, legislar, lei, legislador etc. Desse modo,
compreendendo a sdr, em sua dimensao de “texto que surge como acontecimento a ler” (PECHEUX, 1999,
p. 52), como um gesto de repeticdo inscrito num efeito de série; o exercicio da reformulacdo permite

explicitar, “por parafrase controlada” (ACHARD, 1999, p. 12), os seus implicitos, ndo estaveis e nem

* Muito embora Courtine (2009) proponha tal algoritmo conceitual para ler uma clivagem ideolégica materializada por FD
mutuamente contraditorias, entendo pertinente a sua utilizacéo heuristica para significar o equivoco instalado na ordem
da lingua.

°® Sob a égide da logica da diferenca (diferenga sem contradicdo, eu diria), o equivoco se faz representar,
simetricamente, no campo dos “indecidiveis” (DERRIDA, 2001). Ai “o dois” esta para o tempo “um”. Desde uma posi¢ao
materialista, a histéria, parece-me, sempre o decidira, determinando, no bojo de um estado de conjuntura, que as
diregbes de sentido se organizem uma “por cima” e outras “por baixo” — e isso em “um tempo” sempre cortado pelos
relevos de anacronia que lhe s&o constitutivos.

Fragmento extraido de artigo de opinido intitulado E um equivoco afirmar que o Supremo pode criminalizar a
homofobia, publicado aos 23/02/2019, na Conjur. Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2019-fev-28/rodolfo-franco-
supremo-nao-criminalizar-homofobia). Acesso: 03 agosto 2020.

" Formulagdo extraida de comentario em transmissdo do Youtube, feita pelo Canal Gui ta Aqui, Disponivel em:
https://www.youtube.com/watch?v=zqtDOwsPV-I. Acesso em: 03 dez. 2020.

8 Formulagéo extraida de comentario ao tuite do @STF_oficial — Confira a integra do voto do ministro Edson Fachin
sobre a MI 4733, no processo que pede a criminalizagdo especifica de todas as formas de homofobia e transfobia:
http://bit.ly/2BNM4Tq. Disponivel em: https://twitter.com/stf_oficial/status/1098663139472826368?lang=ca. Acesso em:
03 dez. 2020.

o Fragmento extraido do voto do ministro Celso de Mello linearizado no acérdao da A¢éo Direta de Inconstitucionalidade
Por Omissao n° 26-DF. Disponivel em:
http://www.stf.jus.br/portal/autenticacao/autenticarDocumento.asp%20s0b%200%20c%C3%B3digo%201277-8B1E-
30A5-0COE%20e%20senha%20876A-D845-B095-4000. Acesso em: 20 set. 2021.



sedimentados, residentes, sob a forma de remissfes e retomadas, na regularizacdo em que aquela esta
inserida.

Fr: Mais uma vez, o STF fa‘z 0 que o Legislativo ndo fez
\l

Fr': Mais uma vez, o STF faz alei

Fr’: Mais uma vez, o STF  legisla

Fr': Mais uma vez, o STF X... (campo lexical de lei)™

A fr em analise admite, segundo penso, tomar a sdr em que se lineariza como indice de uma
resisténcia, da ordem do “entender mal” (PECHEUX, 1990, p. 17); de um trabalho sob(re) e contra a lingua
de madeira do Direito; parte de uma pratica mais difusa em que as coisas-a-saber do universo
administrativo, estruturadas pelo campo lexical de lei, sdo (re)subjetivadas, (re)interpretadas e
(re)significadas no cotidiano. Trabalho em razéo do que a lingua de madeira, presentificando-se também no
cotidiano, vem empreender o seu efeito antilapso, sua necessidade administrativa de cobrir logicamente os
campos heterogéneos do real, para reconduzir as palavras ao seu suposto sentido mais puro. Trabalho da
lingua, em suma, partilhado entre duas frentes litigantes: o juridismo' e aquilo a que chamarei
hermetismo.'® Acredito poder representar a economia deste lito por meio da seguinte articulagéo
borromeana,”® com a condicdo de que tal representacdo se faca compreensivel historicamente pelo
dispositivo teorico-analitico materialista de discurso:

Figura 2 — Articulagdo borromeana do sistema real-simbolico-imaginario do Direito

hermetismo

O estatuto do Direito nas formagdes sociais capitalistas € o de um aparelho ideoldgico de Estado
(ALTHUSSER, 2008). Com essa formulagéo, o filésofo materialista conferia estatuto explicativo ao Direito e
ao seu carater dominante no espago do que chamava, provisioriamente, “ideologias praticas”. Proponho,

contudo, algo como “um passo atras”,** de modo a resgatar/deslocar algumas das questdes cobertas pelo

1% N3o se trata aqui de fazer “distinguos de jurista” — nesse caso, entre o que seria ou ndo “a lei de direito” —, tal como
Lénin em sua Explicagdo da lei sobre multas, segundo o refere Edelman (1976). Ao revés, busco levar em
consideracao, junto a esse Uultimo, a necessidade de se pensar o funcionamento do Direito burgués no quadro da “luta
tedrica”, isto €, de um discurso tedrico da pratica juridica (em sentido amplo) e com atencdo a seguinte formulacao,
emprestada a Timsit (1991, p. 9): “Os nomes da lei impdem a lei de seu nome, e nomear a lei é forjar e definir, para
além do visivel e do formal, a rede de constrangimentos indefiniveis e invisiveis a que obedece o sujeito submisso a lei”
gtlradugéo livre).

Aqui fago referéncia ao conceito de juridismo tanto como implicitagdo do Direito no cotidiano (LAGAZZI, 2002), quanto
em seu aspecto de ressignificacdo (MODESTO, 2018). Quanto a esse Ultimo aspecto, agradeco, especialmente, a
Rogério Modesto pela oportunidade de interlocugdo a respeito, bem como pelas valiosas contribuicGes a este texto.

12 Tento, aqui, elaborar, historicamente, o estatuto do hermetismo, no que concerne a poesia na ordem de/a (la)lingua,

enquanto trabalho em vista do “[...] sentido mais puro que se atinge arrancando as palavras do circulo da referéncia

ordinaria”, a que se refere Milner (2012, p. 40).

13 Um “leitor avisado” em psicanalise notara aqui certa vizinhanca com as reflexdes de Lacan (2002) a propésito da

estrutura da inibicéo, vizinhanga cuja explicitacdo escapa o proposito e limites deste texto.

* Remontemo-nos do capitulo XI (“De novo, sobre o “Direito”. Sua realidade: o aparelho ideoldgico de estado juridico”)

de Sobre a reproducédo ao seu capitulo V (“O Direito”). Fago constar meus especiais agradecimentos a Fabio Ramos

Barbosa Filho pelas trés edi¢6es do curso Bases epistemolédgicas da Analise de Discurso que ministrou e por quanto,
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momento “descritivo” da reflexao althusseriana sobre o que se designa por “Direito” em nosso tempo, sem
deixar de levar em conta o seu funcionamento de AIE. No capitulo V de Sobre a reproducédo, Althusser
ressaltard — na sequéncia de Marx, Engels, Kant e, parcialmente, Hegel — trés caracteristicas a proposito do
juridico: a. sistematicidade (ndo contradicdo e saturacdo internas ao sistema juridico); b. formalidade
(necessidade de se fazer abstracdo de seu “conteudo” — relacbes de producdo e seus efeitos), e c.
repressividade. Tais caracteristicas emprestam ao Direito o seu carater relativamente distinto com relacdo a
ideologia juridica (+ suplemento moral): “O Direito diz...”, ao passo que a ideologia juridica inscreve as suas
evidéncias de saber, “[...] fora do sistema das regras do Direito e de seus limites, em um discurso ideoldgico
que é estruturado por nogbes completamente diferentes” (p. 90). Desta feita, a ideologia juridica (+
suplemento moral) cobre o campo da implicitacdo do Direito (= CdAdigos) no cotidiano. O conceito que
permite tornar discursivamente observavel esse fato de implicitacdo é o de juridismo, tal como proposto por
Lagazzi (2002). Esse esquema distintivo reaparece, transformado, no capitulo Xl, agora circunscrito ao

“avancgo explicativo” proposto pelo autor, no qual, conforme afirma:

[...] temos fortes razBes para considerar que o ‘Direito’ (ou, antes, o sistema real que essa
denominacgdo designa, dissimulando-a, j& que faz abstracdo da mesma, a saber: os
Cddigos + a ideologia juridico-moral + a policia + os tribunais e seus magistrados + as
prisbes, etc.) merece ser pensado sob o conceito de Aparelho ideologico de Estado
(ALTHUSSER, 2008, p. 189).

O juridico cobriria, assim, enquanto sistema real (AIE), tanto o que “O Direito diz...” (simbdlico),
quanto o seu modo de funcionamento relativamente “fora de si” (imaginario). A nocédo de real ai aparece
adstrita a uma interpretacdo do real que é, no limite, empirica (tal como na definicdo de Ideologia como
representacdo imaginaria do “real da existéncia” dos sujeitos). Para mim, tal esquema “reinverte o buqué”
da distingdo doutrinaria entre Direito objetivo e direito subjetivo.” Nesse sentido, parece-me, permanece
descritivo e ndo permite compreender de modo consequente fatos de discurso tais como o observado neste
trabalho. Revisto, a partir da articulagdo R-S-1 e sob a esteira complexa do presente, regido de insercao
deste gesto leitor, tal esquema distintivo, talvez, sucumba diante de uma conjuntura em que as fronteiras
entre o Grande Texto (do Direito) e as textualidades cotidianas se anunciam cada vez mais borradas,®
conjuntura em que o principio juridico de sistematicidade precisa exceder o seu eixo. lgualmente, tal
posicédo perde de vista os fatos de resisténcia na ordem do discurso, circunscrevendo o campo do cotidiano

ao de uma submiss&o (a ideologia juridico-moral) sem falhas."’

A partir do corpus deste trabalho e do arquivo que lhe é coextensivo, de outra parte, deparo-me com
um juridico havido enquanto um sistema real-simbdlico-imaginario. Um sistema que, percorrido por falhas,
cimenta-se em materialidades heterogéneas, mutuamente irredutiveis e de eficicia de diversos relevos.

Nele, estd a lei como um real imperdoavel (PECHEUX, 2006), a que ninguém pode desconhecer. Ao

particularmente, as conversas que ai aconteceram se reverteram em avancos tedricos importantes para mim.

Igualmente, agradegco ao Geduesc pela imensa parcela de responsabilidade por tais avancos no que concerne as

leituras e discussdes sobre o conjunto da obra do mesmo filésofo.

15 A esse respeito, v. o capitulo 2 (“O acto de nascimento da ideologia juridica: o sujeito de direito”) de O direito captado
ela fotografia, em que Edelman (1976) faz uma reviséo critica desses pares nocionais.

°E possivel que isso tenha algo que ver com os varios relevos de imbricagdo da lingua-de-madeira do juridico com a

ligeireza sutil da lingua-de-vento das midias. Cabe perguntar, entédo, desde o tecido do presente: em que medida e sob
uais circunstancias a lingua do direito esta bastando ainda como “meia palavra” (GADET, PECHEUX, 2004).

" Remonto, agora, dos capitulos V e XI de Sobre a reproducdo ao anexo Il de Semantica e discurso, para ler as

formulagdes de Althusser sobre “Direito”, ideologia juridico-moral e AIE juridico sem perder de vista os fatos de

resisténcia que sempre lhes s&o “contemporaneos”.
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mesmo tempo, o seu “conhecimento” é da ordem de um “saber” ek-sistente.*® Do lado do simbélico (que se
representa para si mesmo como o campo do “Direito objetivo”), flutuam as formas significantes preciosas:
Cabdigos, prédios institucionais, togas, prisdes, textos de doutrina (fazendo as vezes de uma lei de
interpretacdo)'® etc. Cada uma dessas formas oferece lugar & interpretacdo, a metafora, ao outro sentido;
fiando a sua materialidade, a de um AIE, em tecido de reprodugédo/contradi¢cao/transformacdo. E porque ha
sujeitos — e que isso tem que ver com o fato de o serem ja sempre na ordem do Direito e no proprio interior
do seu efeito — sentidos podem se mover, do “explicito” ao “implicito” (juridismo), ou mesmo mudar de lugar.
Para esse (ltimo caso, o hermetismo aparece como o sintoma que amarra tomadas de posi¢éo na recusa
de determinados sentidos, em posi¢cfes doutrinarias que se inscrevem, inclusive, na ordem linguageira do
cotidiano, funcionando de modo a inibir uma invasao — explicita — do juridismo (imaginario) no simbdélico do
Direito;*® no campo mével em que aquela mesma se convola em embates méveis e pontuais, mal-dito e
mal-entendido, a que as praticas discursivas de comemoracdo de direitos no presente permitem tornar

observavel, descritivel/interpretavel.
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