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O CRIME DE ESTUPRO NO BRASIL: UMA ANALISE DISCURSIVA DO
PROCESSO DE SILENCIAMENTO DA MULHER"

Ana Paula Reckziegel Venson?

Esta pesquisa mobilizou as no¢des tedricas da Andlise de Discurso Pecheutiana para fazer uma
“leitura sintomal” (GILLOT, 2018, p. 60) do percurso legislativo do crime de estupro no Brasil, passando
pelas condigbes de producdo dos periodos de cada um dos textos de lei e pelos elementos que
propositadamente ndo estdo expressos no tipo penal, buscando compreender o processo de silenciamento
gue envolve a mulher, vitima do crime de estupro e que reverbera socialmente, causando a subnotificagdo
do delito, a qual, segundo os dados estatisticos contidos nos Anuarios Brasileiros de Seguranga Nacional,
alcanca o expressivo numero de 92,5% (BUENO et al, 2019, p. 117).

E sob esse aspecto que a Andlise de Discurso Materialista se mostra como um referencial
sustentador para analisar algumas das razbes pelas quais o enunciado do crime ndo é suficiente para
repelir sua ocorréncia, nem para proteger as vitimas, que, em sua maioria, ndo reportam o crime as
autoridades competentes e quando denunciam sdo submetidas a uma conduta discriminatéria, eis que
precisam provar inUmeras vezes durante a investigacao policial e até o final do processo penal que foram
realmente vitimas do delito seja abdicando de seus corpos para a realizacdo de exames demonstrando que
0 ato sexual ou libidinoso ndo foi consentido seja demonstrando que existiu violéncia ou grave ameaca
durante a conduta criminosa (BIANBHINI et al., 2021, p. 189).

Nesse interim, ha que se pensar que tanto a Legislacdo Penal quanto a sua aplicacdo pelo poder
judiciario figuram como praticas politicas onde se trabalha a ideologia e por isso Michel Pécheux as pensou
como um “cimento” social cuja finalidade é manter tudo em seu devido lugar (PECHEUX, 2011, p. 37) e cujo
exercicio é regulado pelos Aparelhos Ideoldgicos do Estado Judiciario e Legislativo (ALTHUSSER, 1980, p.
43).

O desenvolvimento desse trabalho se deu com base no procedimento metodolégico sugerido por
Petri (2013, p. 40), em que se constréi de um dispositivo de andlise préprio que conduzira a reflexao sobre
os sentidos e a mobilizacdo simbodlica dos materiais analisados em um movimento perpendicular entre

teoria e analise.

Para a elaboracdo dessa pesquisa analisamos as sequéncias discursivas que definem o crime de
estupro e as suas respectivas causas de aumento de pena, enunciadas no Cédigo Penal Brasileiro de 1940
(ainda vigente, embora com alteracfes legislativas posteriores), de modo a refletir sobre a linguagem
utilizada nos textos legais, especialmente a escolha lexical, pensando os processos de silenciamento da

mulher, as formac8es ideoldgicas, as formacfes imaginarias e as formacfes discursivas ali contidas,
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considerando que nao ha neutralidade nos discursos e que os sentidos sdo sempre administrados e néo

estdo soltos tanto nas palavras quanto nos siléncios (ORLANDI, 2004, p. 9).

Assim, tem-se que a forma como o “legislador penal” escolhe colocar em palavras as condutas que
serdo consideradas como crime é bastante relevante, porque é a partir do texto legal que serdo pautadas
guais condutas serdo permitidas e quais serdo proibidas (ZAFFARONI et a.l, 2013, p. 39).

Ha de se considerar, ainda que, segundo Mendes (2012, p. 203), o direito como um todo e,
especialmente, o direito penal é um campo de disputa que é masculino, sexista e sexuado. Considerando a
legislagdo enquanto matéria de direito, vislumbra-se que ha seletividade legislativa que determinara quem
podera ser vitima dos delitos, ou seja, para quais mulheres sdo assegurados os direitos sexuais.

A mulher ndo teve reconhecido o seu direito a liberdade sexual, de “dispor livremente de suas
necessidades sexuais ou voluptuarias” e, especialmente, de “comportar-se, no plano sexual, segundo suas
aspiragdes carnais, sexuais” regidas por sua vontade consciente, direito este que ao homem sempre foi
dado e reconhecido (BITENCOURT, 2012, p. 48-49).

O que se constata, ao olhar para a histéria dos crimes sexuais no Brasil, é que o direito sobre o
préprio corpo nunca foi dado a todas as mulheres, e ainda ndo € (ANDRADE; CARVALHO, 2020, p. 158).

Veja-se, nesse sentido, que o crime de estupro encontrou sua previsao inicial no capitulo “/V — Dos
Crimes Contra os Costumes” no Cédigo Penal. Isto porque, & época da edi¢do da referida Lei, no ano de
1940, a sociedade se organizava por “costume”, tanto no casamento, como nas obrigagbes com ele

contraidas. Naquela sociedade, o sujeito “mulher” de costume era a “mulher casta, ainda néo deflorada”.

Na elaboracéo do enunciado do crime de estupro, foi utilizada como base a citacdo de Fillipo Manci,
um jurista italiano que viveu no século 19, que enuncia “nos crimes sexuais, nunca o0 homem é téo algoz
gue ndo possa ser, também, um pouco vitima, e a mulher nem sempre é a maior e a Unica vitima dos

seus pretendidos infortunios sexuais” (BRASIL, 1940, item “717).

O que se nota é que as condi¢Bes de producéo, assim como a ideologia dominante da época, que
atravessam essa primeira legislacdo séo de que a mulher € um ser incapaz de atos da vida civil e também
incapaz de conter seus desejos e instintos sexuais, podendo ser tanto vitima, quanto causadora dos crimes
que vierem a ocorrem contra si, bem como de que seu “valor social’ esta atrelado a sua vida matrimonial e a

sua castidade sexual.
Confira-se a primeira sequéncia discursiva do crime de estupro:

TiTuLo v

DOS CRIMES CONTRA OS COSTUMES

CAPITULO |

DOS CRIMES CONTRA A LIBERDADE SEXUAL

Estupro

Art. 213 — Constranger mulher a conjungéo carnal, mediante violéncia ou grave ameaca:

Pena — recluséo, de trés a oito anos (BRASIL, 1940).



Essa legislacdo perdurou sem alterac@es até o ano de 2009. Nela se percebe a formacao discursiva
da legislacéo que, para além de ser vaga e abstrata, seleciona palavras de modo a descrever um crime de

violéncia de forma sutil.

Trata-se de um crime constituido “discursivamente segundo a imagem que melhor convém ao
sujeito desse espaco discursivo”, considerando-se aqui o sujeito discursivo como a posicdo do “legislador” e

quais fins ele pretendia com a criminalizagéo dessa conduta (INDURSKY, 1995, p. 107).

O legislador escolheu a palavra “constranger”, a qual mobiliza muitos sentidos que ndo alcangam a

severidade do delito, € uma escolha que favorece o silenciamento da vitima e abre espago para o
guestionamento quanto a gravidade do crime e sobre as intencfes do agressor.

A escolha desse significante “constranger” possibilita a existéncia de siléncio constitutivo, motivado
tanto pela formacéo discursiva dos atos legislativos — que ndo permite que tudo seja dito e que impde uma
formalidade lexical, quanto pela formagédo ideoldgica que perpassa o enunciado — que silencia a mulher

enquanto vitima do delito e que coloca sobre ela a responsabilidade pela ocorréncia do crime.

Em mencéo a teoria de Perrot, Bianchini et al. (2021, p. 189) afirma que “em raz&o do desejo pelo
corpo da mulher, ele é também, no curso da histéria, um corpo dominado, subjugado, muitas vezes

roubado, em sua propria sexualidade”.

E nessa condigédo que a “mulher” figura como vitima do delito, cujo enunciado n&o resguardava o
direito da mulher a sua vida sexual, mas sim protegia “a honra de sua familia”, ja que ela sempre pertencia
a algum homem: seu genitor, seu esposo ou seu responsavel legal. O vilipéndio desta mulher protegida pela

legislacédo, é o ataque aos “bens e propriedades” desses homens e isso ndo pode passar impune.
A mulher representa, nesse caso, apenas um “meio” para a finalidade pretendida.

No decorrer dos quase 70 anos que o enunciado do estupro vigorou na forma ora analisada, houve
deslocamentos no efeito de sentido assumido pelo signo “mulher”’, mas a formagéo ideoldgica presente no

enunciado ndo deixa escapar a violéncia patriarcal de género ali contida e a “mulher” permanece subjugada.

Nesse percurso, o sujeito “mulher” perpassa tanto o lugar de vitima, como o de algoz de seu préprio
delito permite vislumbrar a dimenséo dicotdmica que esse significante assume na rede de representacdes
gue esté contida no enunciado da Lei (INDUSRKY, 1995, p. 112). A mulher, nessa formagéo discursiva, se
constitui em um “simulacro” de vitima, porque a culpa é dela. Foi criada, portanto, uma ilusao legislativa de

gue a mulher seria protegida dessa pratica, quando, na verdade, ela sera responsabilizada pelo delito.

A ilusdo formulada nesse enunciado, para além de responsabilizar a mulher, silencia toda e
gualquer consequéncia do delito para a vitima. Ndo h& nesse enunciado menc¢éo as possiveis sequelas do
crime no corpo fisico da vitima, como lesdes corporais externas ou internas, gravidez indesejada ou
impossibilidade de ter filhos e, especialmente, ndo ha preocupagdo com a protegdo da vida da mulher, que

pode morrer em decorréncia de um estupro cometido com emprego de violéncia fisica.

Em 7 de agosto do ano de 2009, foi aprovada a Lei n. 12.015, a qual introduziu significativas
mudancas no Cédigo Penal, especialmente, no que concerne ao crime de estupro. O legislador percebeu
gue a nomenclatura dos crimes é importante e, por isso, ndo era mais aceitavel que o Titulo que tutela os

direitos da liberdade sexual, permanecesse sob a denominagao de “Crimes contra os costumes”. Assim,



houve o deslocamento do crime de estupro para o capitulo que tutela os crimes contra a liberdade sexual:

“Dos crimes contra a dignidade sexual’.

TITULO VI

DOS CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL
CAPITULO |

DOS CRIMES CONTRA A LIBERDADE SEXUAL
Estupro

Art. 213 — Constranger alguém, mediante violéncia ou grave ameaca, a ter conjuncao carnal
ou a praticar ou permitir que com ele se pratique outro ato libidinoso: (Redacédo dada pela
Lei n®12.015, de 2009)

Pena — recluséo, de 6 (seis) a 10 (dez) anos. (Redacdo dada pela Lei n® 12.015, de 2009)

Uma das principais modificagbes em seu texto foi a retirada do significante “mulher” que foi
substituido pelo termo “alguém” e, por conta disso, a absor¢gao de outro crime, qual seja do atentado

violento ao pudor.

O apagamento do significante “mulher’, mesmo sendo a mulher a maior vitima do crime, representa
um retrocesso legal para as mulheres vitimas desse crime, ao tempo em que beneficia 0 agressor, porque

abranda ou anula sua punigéo.

Aqui se percebe, numa leitura sintomal, a incoeréncia do legislador responsavel pelo enunciado,
gue sob a justifica de proteger todas as vitimas de estupro, acaba por prejudica-las e silencia-las cada vez
mais. O enunciado labora na falta, na incoeréncia e naquilo que nao foi dito e na materialidade histérica do
objeto analisado (GILLOT, 2018, p. 69).

Mais do que isso, o enunciado repetiu a palavra “constranger”, assim como manteve a expressao
“conjuncdo carnal”’, cujas criticas ja tecidas a esses signos permanecem, com 0 agravo de que, as
condi¢cdes de producdo do novo enunciado sdo absolutamente diversas da producdo daquele primeiro e
ainda assim, foi feita a escolha, de se manter esses termos, sem acrescer ao tipo penal a questdo da

violéncia psicologica e sem tratar do consentimento da vitima para com o ato sexual.

E de se notar que ambas as sequéncias discursivas analisadas silenciaram a palavra “sexo” e, de

forma quase ensurdecedora, silencia o consentimento necessario para o ato sexual.

Observe-se que o crime de estupro poderia ser enunciado como o sexo forgcado pelo homem sem o
consentimento da mulher. Mas o discurso trazido pelos enunciados do crime de estupro ndo menciona o
consentimento da vitima, elencando a necessidade de haver “violéncia ou grave ameaga”, que poderia

subverter a vontade da vitima.

Ao assim enunciar, escapa ao discurso, como um pré-constituido “ndo-dito” que supostamente
havia vontade, mas a violéncia ou a grave ameaca, comprometem esse desejo, fazendo-o tornar-se medo e
virando um nao-desejo, figura essa que é vastamente diferente do ndo consentir com o ato, o qual tem

como referencial a auséncia do desejo e vontade dirigida para o sexo.

Os textos de lei analisados, portanto, “constitui-se em um verdadeiro instrumento politico, pois seu
sentido historicamente construido vem ao encontro do jogo ilusério que a enunciacdo desse discurso
produz” (INDURSKY, 1995, p. 112).
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O Aparelho Ideolégico Juridico, com seu discurso liberal de que “todos sdo iguais perante a lei”
produz um “apagamento das diferengas constitutivas dos lugares distintos” e, por isso, reduz a mulher ao
lugar do siléncio (ORLANDI, 2007, p. 41).

A Lei, segundo Orlandi (1987, p. 239), pode ser considerada como um “discurso autoritario”,
porguanto marcada pelo trago da “falta de reversibilidade”. E, por essa natureza autoritaria, a Lei ndo hesita
em cumprir sua funcéo de Aparelho Ideoldgico do Estado, silenciando o discurso da mulher vitima desse

delito.

As formacgOes imaginérias que circundam o crime de estupro — e que funcionam como uma memoria
sdo de que o estupro ocorre tarde da noite, num lugar escuro e isolado, de que a mulher resistira e tentara
impor barreiras sobre seu corpo e de que o estuprador € um homem bruto, violento e desconhecido da

vitima.

Séo essas formagbes e toda a culpa que circunda a vitima do crime, que fazem com que, muitas
vezes, “as vitimas somente consigam romper com o siléncio quando outras ja sem manifestaram, numa
reacdo em cadeia” (BIANBHINI et al., 2021, p. 217).

Assim, as mulheres vitimas do crime de estupro, hum gesto de resisténcia e inspiradas por outras
mulheres, cada vez mais denunciam o delito, provocando um furo nessa politica de silenciamento que lhes
€ imposta e reafirmando que o estupro existe, que elas sdo as verdadeiras vitimas e que nao tém

responsabilidade alguma sobre o crime.
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