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Tomar a Analise Automatica do Discurso - texto que funda a proposta
tedrica de Analise do Discurso de Michel Pécheux na Frangca dos anos 1960 -
como objeto de leitura para a producdo dessa minha escrita produz muitas
questdes. Entre elas, ressoam de modo insistente e inevitavel as que Pécheux
desencadeia quando retorna sobre o proprio gesto de ler para nele instalar o
principio da dupla difereng¢a. Principio que, conforme o autor, fundamenta uma
pratica de leitura polémica. O confronto com esse principio e as questbes que
suscitam me tocam diretamente, e me obrigam a um recuo teérico que me faz
retornar sobre as praticas de produg¢ao de conhecimento no Brasil, as leituras que
engendram e sustentam, e as presencas e auséncias que nelas se mostram.
Reflexdes que textualizo a seguir, seguindo o batimento de embates cuja

presenga se tornou incontornavel. Prossigo.

E na conclusdo proviséria do Analise Automatica do Discurso que
Pécheux discute as perspectivas e as dificuldades de aplicacdo de sua proposta,
e explicita aquilo que, para ele, foi o movel de sua empreitada, a saber: realizar as
condigdes de uma pratica de leitura fundada no “principio da dupla diferenga”.

De acordo com o autor, no trabalho de elaboragdo da Analise Automatica
do Discurso, explicitou-se que

‘o confronto regulado de superficies discursivas que
derivam de um mesmo estado (I'x) das condigbes de
produgdo permitia esclarecer as diferengas internas
através das quais se manifesta o invariante do discurso
X, que chamamos o processo de produgdo Ax. Obtemos



por este meio uma representagdo dos efeitos
semanticos presentes em Ax.

Mas o que dissemos precedentemente a proposito dos
“discursos implicitos” aos quais se refere uma dada
superficie discursiva nos convida a pensar que as
diferengas externas entre Ax e um ou varios outros
processos Ay, Az, ... que constituem o exterior
especifico de Ax devem igualmente ser tomados em
consideragdo: em outros termos, pensamos que um
processo se caracteriza ndo somente pelos efeitos
semanticos que nele se encontram realizados — o que é
dito no discurso x — mas também pela auséncia de um
certo numero de efeitos que estao presentes “além’,
precisamente naquilo que chamamos o exterior
especifico do Ax. Isto supbe que ndo podemos definir a
auséncia de um efeito de sentido sendo como auséncia
especifica daquilo que esta presente em outro lugar: o
‘ndo-dito”, o implicito caracteristico de um Ax é, pois,
representado pela distorcdo que induz em Ax seu
confronto com Ay, Az, ... que se tornam assim a causa
real das auséncias proprias a Ax. Por exemplo, 0s
“erros”, os “esquecimentos” proprios ao discurso de
uma ciéncia em um estado dado n&o séo visiveis sendo
em relagdo ao discurso que vem corrigi-lo” (PECHEUX,
1969, pag. 149).

Nessa retomada, Pécheux atesta, marcadamente, a relevancia dos
procedimentos tedrico-metodoldgicos que fundam a perspectiva da Teoria da
Analise do Discurso.

Para os objetivos desse texto, importa notar que, passando por textos e
teorias das épocas, Pécheux deles destaca suas invariantes internas para
formular aquelas que, para sua analise, neles se encontram ausentes. Assim, por
exemplo, no circuito da comunicacdo de Yakobson, Pécheux designa a
necessidade de considerar as projecdes imaginarias e as relagdes de forga e de
sentidos. Sendo discurso o efeito de sentidos que ai se produz. S&o projecdes e
relacbes que, de acordo com Pécheux, se realizam em fungdo de condi¢cbes de
producao (imediatas e histéricas) que funcionam como um principio de selegéo e
combinagdo que, associado a materialidade linguistica, resulta em processo
discursivo. Com essa tomada de posigao teorica, o objeto discurso se engendra

como processo e se desprega da superficie linguistica.



Atingir as estruturas “profundas” que dizem respeito aos processos
discursivos configura, entdo, o mote especifico da Analise do Discurso enquanto
Teoria da Variacdo Regulada dessas estruturas. Metodologicamente, o efeito
metaforico conduz a confrontagdo das formas variantes da superficie linguistica,
deixando em evidéncia relagdes de pertinéncia e dominancia entre os processos.

E justamente no vdo entre invariantes presentes que se enunciam
auséncias. Ao toma-las em conta, ao final do trabalho, Pécheux enuncia também,
e portanto, uma abertura para questdes tedricas que desembocardo na
formulagcdo de outras nogdes fundamentais para a Analise do Discurso: o
interdiscurso e o intradiscurso, os efeitos de pré-construiido e de sustentagao, as
formagdes discursivas, toda a relagdo entre o pensamento e a regido do pensado
e do impensavel, os esquecimentos. E o siléncio. A metafora e a parafrase, o
dizer, o ndo-dizer, o implicito, e a questdo da memoria, entre outras, sao regides
de formulagdes que se densificam e se deslocam quanto entram em relacao a
essa auséncia-presente. Desse outro lado, sdo muitos os que entdo se dedicam a
elaborar, discutir, expandir essa perspectiva de trabalho. E cada uma das
elaboragdes provocam e deslocam o sentido proposto. Porque se historicizam,
sao histdricas.

Essas consideracdes, em seu conjunto, designam ao “principio da dupla
diferenga’, proposto por Pécheux em 1969, o ponto preciso a partir do qual e
sobre o qual é preciso, de meu ponto de vista, perguntar, porque ele me provoca
naquilo mesmo que, nesse encontro, entitulado Michel Pécheux e Analise de
Discurso: uma relagdo de nunca acabar, aceitei fazer, a saber: por no centro/ou no
meio de um painel, a empreitada de Michel Pécheux, a Analise Automatica do
Discurso e produzir um debate.

No entanto, que objeto discursivo € esse que posso enunciar, nessa mesa,
como fato a ser debatido?

Seriam as invariantes internas do texto de Pécheux? Mas ai nada
permanece evidente: porque essas invariantes marcam, como o proprio autor
ensina, uma auséncia especifica daquilo que esta presente em outro lugar . De

que auséncias, entao, falaremos? Seria o caso de entrar no terreno do exterior



especifico as formulacdes de Pécheux, e assuntar as leituras sobre seu texto?
Mas e a exterioridade especifica dessas leituras?

Enquanto analista do discurso, se assumo o principio da dupla diferenga
proposto por Pé&cheux como principio tedrico e metodolégico em minha pratica de
leitura, sei que ele estrutura meus objetos de reflexdo (inclusive o trabalho do
préprio autor desse principio, aqui em leitura), mas sei também que esse principio
me espreita, me fazendo tomar minha propria pratica de leitura/analise/teoria
como fato a ser discutido. Porque ele mostra que essa pratica se tece em
condigdes de producdo especificas, que entdo designa invariantes e constréi
auséncias, evidentemente. Sendo histéricas, essas condicbes sao, por isso, 0
ponto preciso ao qual meu olhar é reconduzido, obrigado a assuntar as
regularidades que a constituem em sua historicizagdo no Brasil.

Nesse sentido, um debate e suas formas instalam sentidos. Se me
disponho a entrar neles, sendo afetada por eles, o fago perguntando sobre o que
neles se diz e segue nao-dito, e seus efeitos na pratica de produgdo de
conhecimento no Brasil. Problematica que s6 um evento como esse, que tematiza
leituras e debates sobre a obra de Michel Pécheux, permite instalar. E nisso esta
certamente seu grande mérito. Sendo um evento’ de linguagem que instala
leituras como objeto de debate, ele significa fortemente essas condig¢does.

Diante desse conjunto de indagagdes, torna-se inevitavel uma busca por
compreender que auséncias-presentes sdo essas que dominam, relacionam e
metaforizam as condi¢des de producao de leitura da Analise do Discurso enquanto
pratica de conhecimento no Brasil.

Provocada, portanto, pela propria opacidade e deriva do “objeto dado a ler”,
acabo por “saber’ que a direcdo de meu olhar se modifica. E que as questdes se
dobram no recuo que as provoca, e assim retornam sobre a escrita que as leituras
perfazem, instalando o a-ser-lido, e 0 a-ser-escrito.

E por essa via de reflexdo, no encontramos com a possibilidade de

problematizar centralmente: que escrita de conhecimento estamos fazendo em

! Estou aqui considerando evento como instalagdo discursiva, uma compreensdo que sustenta meu trabalho
como pesquisadora responsavel pela secretaria de eventos do Laboratério de Estudos Urbanos-
LABEURB/UNICAMP.



nossas praticas de leitura da Analise do Discurso no Brasil, como analistas do
discurso? Se tomamos a analise do discurso como empreitada, e o principio da
dupla diferenca como o mével que a sustenta, como nos relacionamos com
essa(s) escrita(s)? E suas leituras? O emprego metodolégico do principio da dupla
diferenca em nossa leitura permite, portanto, como propde Pécheux, “entrar no
terreno do implicito cultural, das formas implicitas e explicitas do consenso e da
diferenciagao, da implicagdo da resposta fornecida na questao colocada” (idem).

De fato, a(s) escrita(s) da autoria(s) no Brasil s&o, por essas e outras
razoes, os espacos de reflexdo que mais fortemente me interpelam, e que
parametram minhas pesquisas desde o trabalho no doutorado. Ao trazé-los para
ca, para esse debate, o fagco com o intuito de colocar em discusséo o fato mesmo
de nos colocarmos aqui potencialmente na posigao discursiva de leitores da obra
de Pécheux. Esse fato ndo deixa de produzir um deslocamento, em dire¢do a uma
auséncia-presente, de questdes que se forjaram desde que sua teoria se alastrou
nessa nossa terra, aqui se formulando em relagdes de oposi¢ao, aliangas € nao-
ditos especificas, e que nos é dado questionar ao pensar a configuragdo da
posicdo de uma escrita de autoria na produg¢ao de conhecimento no Brasil.

Nessa direcdo, € fundamental trazer para a reflexdao nossas praticas de
leituras e escritas, considerando, por exemplo, que sentidos um evento como
esse, que se estrutura por meio de leituras da obra de Pécheux, estabiliza sobre e
para essas praticas. Mantendo essa perspectiva de analise, o encontro tal como
ele se realizou deixa entrever, como um sintoma, o fato de se ter diluido o espago
de debate em prol de multiplas formulagdes de leituras dos textos do autor, lidas
em paralelos. E se nos perguntamos sobre esse sintoma, é porque, de meu ponto
de vista, a proposta de retorno ao (um) texto desenha um trajeto para os sentidos
cujo mecanismo de legitimagao coloca em risco o que dele se desvia. Quer dizer,
a direcao dos sentidos propostos nas leituras fica contida num mecanismo
discursivo estruturado numa espécie de retomadas parafrasticas do texto que as
engendrou, podendo derivar, por necessidade interpretativa, para algumas
conexdes e aberturas com o que nele esta ausente. A via principal do debate que

caracteriza o trabalho intelectual se preenche, por meio desse mecanismo, de



gestos leitura que acabam por se esgotarem num espaco de comentario do(s)
texto(s).

A questdo é que, do ponto de vista da analise aqui assumido, se evidencia
nesse arranjo uma divisdo de fundo, que significa fortemente os modos de
producao de conhecimento no Brasil, porque o comentario se configura como uma
discursividade (Cf. Morello 2001) que estabiliza historicamente sentidos sobre os
modos de conhecimento, pensamento e subjetividade do brasileiro. E afetam a
escrita da autoria. Sdo sentidos constituidos num jogo que opde e recobre
espacos de producao de conhecimento centrais, concentradores de recursos e de
instrumentos, assentados sobre o imaginario da tradigao civilizatéria e erudita, e
os periféricos que aplicam, testam, comentam, assentados sobre o imaginario da
cultura criativa (Morello, 2001). Essa divisdo organiza e divide o trabalho
intelectual em diferentes instancias e territorios. A eficacia desse jogo esta em
funcionarmos em suas evidéncias. E o encontro com essas evidéncias analisadas
discursivamente pode bem fazer-nos estranha-las e entdo retornar sobre o dito,

posto, dado para assuntar o “ausente”, abrindo fissuras. Outros sentidos. Debates.
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